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In  September  2013,  Human  Rights  Watch  published  a  report
entitled “They Are Killing Us”: Abuses Against Civilians in South
Sudan’s Pibor County.   Pibor County  is  in Jonglei state,  lying in




Ethiopia.  Its  remoteness  and  its  difference make  it  a  promising
place for insurgencies.
South Sudan’s 1983­2005 civil war began here, and the warring
parties  –  the  Sudan  People’s  Liberation  Movement/Army
(SPLM/SPLA) and the Khartoum government – fought for control
of  the  area  in  a  war  that  often  used  language  and  other  social  differences  as  a  basis  for
manufacturing factions, proxies and militias. Since the peace agreement that ended the civil war,
the area has a problem which the report terms ‘inter­ethnic violence.’






The 2005 peace deal  that ended  the SPLA’s war with Khartoum pitched Murle people and  their




Outsiders  sought  to  downplay  the  violence  because  the  peace  deal was  the  prelude  for




So  governments  ignored  the  raiding  and  massacres  in  Jonglei  to  concentrate  on
diplomacy.  After  South  Sudan  achieved  independence  in  2011  (a  particularly  bloody  year  in
Jonglei),  the  government  deployed  its  army  in  a  campaign  that  began  with  the  intention  of
disarming raiders and ended up as a fight with what the report describes as ‘ethnic Murle rebels
from  the South Sudan Democratic Movement/Army’.  The SSDM/A  is  a  rebel  group  formed  last
year by a youngish Pibor teacher with a career of insurgencies, ceasefires and defections that he




strategies  to  deal  with  the  violence  and  economic  crises  afflicting  them  over  the  past  three
decades, and one strategy is raiding.
The SSDM has drawn some of these raiders into what the report describes as a non­international
armed  conflict,  one  where  the  laws  of  war  apply.  The  report  gives  a  powerful  account  of  the
sufferings  that  this kind of  conflict engenders –  the mentally­ill  people shot by soldiers because
they don’t understand  their orders,  the alleged executions of Murle officers,  the displacement of
tens of thousands of families.
Human  Rights  Watch  gives  a  credible  and  creditable  account  of  this  faraway





Whether and how  the  laws of war apply  to  temporarily­  and  informally­organized, violent
civilians is an open question for lawyers. Could human rights law help the state to deal with the
conflict between  these  raiders and  their communities? Not  right now:  the South Sudanese state
(the newest  in Africa) cannot capture these raiders, who field  the biggest armies  in Jonglei. The
state  does  not  have  the  kind  of  institutions  that  could  deal  with  citizens  in  the  peripheries  as
individual  victims  or  perpetrators  or  bystanders.  Instead,  the  state  is  building  its  institutions  in
another way, defeating Murle people as a group, in order to construct its monopoly on violence.
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